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RESUMEN

Este trabajo aborda una evaluacion del proceso de integracion econdmrica en la
Unién Europea, desde la perspectiva del crecimiento econdmico, . durante los
ultimos ' treinta afios. Para ello se analiza la evidencia empirica relativa al
crecimiento de la renta per capita y a la homogeneizacion de los niveles de
bienestar entre todos los paises miembros, en relacion a los restantes paises
de la OCDE, que presentan un nivel de desarrollo similar y que, sin embargo,
no han estado embarcados en un proceso de integracion parecido. La principal
conclusién es que la convergencia entre los paises de la Unién Europea no se
ha acelerado a lo largo del proceso de integracidn, ni ha sido maés intensa
que en el resto de la OCDE. Sin embargo, la evolucion de las tasas de ahor_ro,
de acumulacién de capital humano, de crecimiento de la poblacién, de gasto en
I+D, de inflacién o de apertura exterior, muestran una tendencia inequivoca
al acercamiento, por lo que no es descartable que los beneficios de la Union
Buropea acaben manifestdandose, aunque el proceso pueda ser lento y requiera
el reforzamiento de algunos mecanismos correctores ya existentes o la
creacion de algunos nuevos.




1. Introduccion.

La integracién econdmica en Europa tiene dos objetivos fundamentales
desde el punto de vista econdémico. El ptimero es favorecer el desarrcllo de
la Unién Europea en su conjunto y el segundo es reforzar la tendencia hacia
la homogeneizacion en los niveles de bienestar entre todos los paises
miembros de la misma. Crecimiento y convergencia son pues los objetivos que
justifican los esfuerzos que a corto y medio plazo los paises deben asumir
con el fin de no descolgarse del proceso de integracion. Este proceso estd
todavia “hoy lejos de su culminacién, pero el  camino recorrido parece
suficiente como para intentar una evaluacién, si quiera preliminar, de la
medida en la que los pasos dados hasta el presente han contribuido o pueden
estar contribuyendo al logro de estos objetivos.

En este articulo se aborda esta evaluacién. Sin embargo, dada Ia
amplitud y complejidad de los factores que influyen en el crecimiento de las
economias, la perspectiva y los objetivos concretos del mismo son mucho més
modestos. Asi, el crecimiento econémico vendrd caracterizado por la evolucién
de la renta per cdpita de los paises de la Unién Europea y se define la
convergencia en términos de la dispersién de dicha renta per cépita entre
estos paises. . Aun cifiéndose a estas dos variables, no es facil caracterizar
la influencia concreta de la integracidn econdmica. Por ello, en estas
paginas la cuestion se aborda desde una metodologia sencilla.

Para evaluar la influencia de la integracién sobre el crecimiento y la
convergencia es preciso tener un punto de referencia constituido por paises
con un similar nivel de desarrollo y caracteristicas socioecondmicas y que
sin embargo no estén embarcados, o al menos no lo hayan estado hasta el
presente, . en un proceso similar. Por ello a lo largo del trabajo se compara
la evolucién de la UE entre 1960 y 1993 con la expetiencia de los paises de
la OCDE en su conjunto o con la OCDE excluyendo los paises de 1la UE. El papel
que la integracién econdmica puede tener en. la evolucién futura de la
convergencia es mds dificil de anticipar. En este sentido este trabajo se
limita a discutir desde el punto de vista tedrico cuales son las fuerzas que
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determinan esta convergencia y a analizar cudl es su evolucién reciente y de

qué manera pueden verse influidas por la eliminacién de batreras a la
movilidad de bienes y factores-productivos.

En la préxima seccién se presenta la evidencia sobre las tasas de
crecimiento y la convergencia en diversos indicadores de bienestar en la UE
en comparacién con el resto de la OCDE durante los iltimos 30 afios. En la
“seccién 3 se repasan brevemente los principales mecanismos que explican la

relacién entre integracidén, crecimiento y convergencia, y en la seccion 4 se

« presenta -evidencia ' de cardcter econométrico -sobre .dichos mecanismos en el

marco, principalmente, de las ecuaciones de convergencia, En la secciéon 5 se
tecogen las principales conclusiones del trabajo junto a algunas
consideraciones adicionales.

La ptincipal conclusién del trabajo puede resumirse como sigue. La
evidencia comparada indica' que la Unién Europea en su conjunto ha crecido a
tasas superiores al resto de los paises de la OCDE y que esta diferencia
(aunque modesta) se ha manifestado principalmente durante el perido de mayor
crecimiento en la década de los sesenta y primera mitad de los setenta, y en
la expansién precedente a la ultima crisis econémica de los mnoventa. Sin
embargo, la convergencia entre los paises- de la Unién Europea no. se ha
acelerado a lo largo de este proceso. Por el contrario, esta convergencia ha
sido muy limitada desde 1975 e incluso inferior al resto de la OCDE. Sin
embargo esta conclusién no debe conducir a una conclusién pesimista sobre las
ventajas de la integracién europea. La evolucidn de las tasas de ahorro, de
acumulacion de capital humano, de -crecimiento de la poblacién, de gasto en
J+D, etc, muestran una tendencia inequivoca al acercamiento. Siendo éstos
factores que facilitan la convergencia en renta per capita, las previsiones
permiten ser moderadamente optimista sobre los beneficios del Mercado
Interior, si bien este proceso puede ser muy lento. Mencidon especial merece,
no obstante, la influencia de los esfuerzos de convergencia macroecondmica o
nominal llevados a cabo a iz del acuerdo de Maastricht. Los desequilibrios
macroecondmicos de cotto plazo tienen una notable influencia en el

crecimiento a largo plazo de las economias. En este sentido, a pesar de que
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el intento de satisfacer los critetios que permitan la incorporacion a la
ptimera velocidad europea puede ser costoso para algunos paises, los
beneficios a largo plazo pueden ser muy significativos.




2. Evidencia comparada para la OCDE y la Uniéon Europea.

En esta seccidn se presenta la evidencia empirica bédsica que muestra el
comportamiento de la renta per cdpita en la Union Europea, tanto en términos
agregados como por grupos de paises. En ambos casos se . establecen
compataciones con el resto de la OCDE. En el grafico 2.1(a) se reptesenta la
evolucién del PIB per cdpita de distintos grupos de paises en relacién al de
EE.UU.,, el pals mds rico en la OCDE para el periodo considerado!. Los grupos -
de pafses representados son los doce pertenecientes a la Union Europea, antes
de la 1ltima ampliacién a- Suecia, Austria- y Finlandia, los nueve anteriores a
la ampliacion de Espafia, Portugal y Grecia, y por ultimo, los restantes
paises de la OCDE con la excepcién de EE.UU., por ser el pafs utilizado como
base, y Mgéjico, recientemente incorporado. La distincién entre esos dos
grupos de paises pertenecientes a la UE se debe a la posibilidad de que los
efectos de la integracién econdmica puedan notarse a medio y largo plazo.

Como puede apreciarse, los tres grupos de paises presentan una evolucién
relativa muy semejante, salvo para el periodo 198793, en el que los once
paises de la OCDE que se han considerado han visto como el proceso de
convergencia relativa a los EE.UU. se ha paralizado. La UE, sin embargo, ha
mantenido un ritmo de .crecimiento superior al -de EE.UU. y .con .ello. han
mantenido el ritmo de convergencia, que sdlo se ha visto detenido por la
profunda recesién del periodo 1991-1993. Por consiguiente, sélo se obsetva
una moderada ventaja comparativa de la UE en relacién a los trestantes paises
de la OCDE en cuanto a su tasa de crecimiento y de acercamiento a la renta
pet capita a los niveles de EE.UU..

Esta ventajade la UE es mucho més apreciable si se mide en términos de
la evolucién de la productividad del trabajo (PIB por empleado) en lugar de
la renta per capita. Como puede apreciarse en el grafico 2.1(b)3, Ia

1 Los datos utilizados en . este trabajo, salvo los casos particulares que

se m;ncionan a lo largo del mismo, proceden de Daban, Doménech y Molinas
(1993).

Se ha mantenido la misma escala que en el grifico anterior para
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convergencia de los paises de la UE en productividad al nivel de EE.UU. ha
sido mds intensa que la de los restantes paises de la OCDE y que la
experimentada en términos de su renta per capita. Este resultado -es
consecuencia de la distinta evoluciéon del ratio empleofpoblacion (la invetrsa
de la tasa de dependencia) en los paises . europeos -en relacién a los restantes
paises industrializados de la OCDE. Estas diferencias en la tasa de
dependencia son resultado de variaciones en la composicion de la poblacion
por - edades y, fundamentalmente, de la tasa de actividad y de la tasa de.
desempleo?, sobre las que volveremos enseguida.

En el grifico 2.2 se representa una medida de la evolucién de la
dispersion de la renta per cdpita dentro de cada uno de los grupos de paises
considerados. Esta medida, conocida como o-convergencia (Barro y Sala-i-
Martin (1991)), no es sino la desviacion tipica del logaritmo de la vatiable
considerada para cada pais y su evolucidn temporal petmite una ptitera
aproximacién a la nocidn de convergencia. Como puede apreciarse, para el
conjunto de la UE la disminucién de la dispersion de la renta per capita ha
- sido sélo ligeramente mas intensa que la de los restantes paises de la OCDE,
si bien se observa que a partir de mediados de los afios setenta dicho proceso
se: ralentiza considerablemente e incluso se invierte en algunos afios. Para
~los nueve. pafses mas antiguos en.la UE este proceso ha. continuado .en este ..
periodo, si bien a una tasa menor que la observada para la UE a doce de 1960
a 1978.

Este resultado evidencia que buena patte del proceso de convergencia en
.la UE a doce durante ese periodo. se -debié al proceso de catching-up de
Espafia, Grecia y Portugal, paises estos que han presentado las mayores tasas
de crecimiento de la UE durante 1960-19904, Sin embargo, buena parte de este

facilitar las comparaciones.

3 Las peculiatidades de los paises europeos en relacion a esta iltima han
sido analizadas ampliamente (por ejemplo, Blanchard y Summers (1988) y
Bean (1994)) y son bastante conocidas.

4 Tasas que se sitian en 3.83%, 3.97% y 4.28% tespectivamente frente al
3.13% de la UE y el 2.97 del conjunto de la OCDE.
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acercamiento tuvo lugar en el periodo en el que estos paises no estaban
embarcados de pleno derecho en el proceso de integracion. Por otra parte, la
homogeneidad entre el grupo de paises mds antigno de la UE (UE(9) es
resuliado en buena medida de las escasas diferencias de partida, sin que el
ritmo de reduccién de la o-convergencia haya sido.mds elevado que para el
conjunto de la OCDE.

En el grafico 2.3 se presenta la- o-convergencia“ en productividad.: Como
cabria esperar, la UE a nueve es también de acuerdo con esta medida mas
homogénea: que la UE a. doce.: Destaca, sin .embargo, el hecho de que el proceso
de convergencia en productividad ha sido mds intenso que el correspondiente
en renta per cdpita, tanto para la UE como para los restantes paises de la
OCDE. Ademds, mienttas que para estos 1iltimos el proceso de convergencia ha
sido continuado y no se observan indicios de agotamiento, en la UE si se
aprecia un ralentizacion notable en el ritmo de caida de la o-convergencia en
productividad en los ultimos afios.

La -distinta- evolucién de la g-convergencia en productividad y en renta
per capita indica claramente que la evolucion de la tasa de dependencia dista
de ser constante e igual entre los paises de la OCDE. Esta observacién
refleja unas diferencias, maés. profundas de lo que parece a primera . vista,. en:
lo referente al funcionamiento de los mercados y muy en particular del
mercado de trabajo. La integracién econdmica, el incremento del comercio y de
la competencia no han sido mecanismos suficientes, todavia, para homogeneizar
los mecanismos de formacién de precios y salarios entre los paises miembros
de la UE. De este modo, una parte sustancial del ajuste debido a la
integracién recae en una respuesta desigual de las tasas de paro nacionales..
Este resultado puede analizarse con la evidencia sobre la o-convergencia en.

la tasa de desempleo, teniendo en cuenta que:
In (PIB/N), = In (PIB/LY), + In LYN), = In (PIB/LY), + U, + ¢,

en donde N es la poblacion total, L' la poblacién ocupada, U la tasa de
desempleo y ¢ una variable que tecoge las- diferencias debidas a la tasa de
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actividad o a la distinta estructura de la poblacion por edades. Como puede
apreciarse en el grifico 2.4, la dispersion en la tasa de desempleo durante
los sesenta y setenta en los paises de la UE era menor a la de los testantes
paises de la OCDE. Sin embargo, este proceso se invierte claramente a partir
- de los afios ochenta, de forma- que el proceso de integracién presenta una
faceta preocupante que apunta a que los efectos més beneficiosos de la misma,
como es la convergencia en niveles de productividad, estd teniendo lugar a un

coste elevado, en términos de output y:empleo, para algunos pafses?.

La ~evidencia -que se ha. presentado.-sobre . convergencia en la UE en
relacién a los restantes pafses de.la OCDE. estd lejos- de ser completa, sobre
todo si se tiene en cuenta que descansa fundamentalmente en la evolucion de
un unico estadistico que mide la dispersion en la distribucion como la
desviacion tipica. Quah (1993a, 1993b), entre otros, ha sefialado las
deficiencias de “este enfoque ya que la og-convergencia no informa - sobre otros
aspectos de interés de la evolucién de la distribucidon en la renta per  cépita
o en la productivad. Andrés y Lamo (1995) estudian la evolucién de 1la
distribucion de 1a renta- per capita en el .conjunto de la OCDE, mostrando que
la reduccion en la dispersion de rentas esconde un proceso de agrupamiento de
un conjunto de pafses® en torho a un nivel de renta per cépita no superior al
50 por del correspondiente a EE. UU.7.

El contenido del grafico 2.5 aporta una informacién similar aunque
utilizando wuna técnica mds sencilla consistente en en representar la
evolucion relativa de los cuartiles de renta per capita para el conjunto de
la OCDE y para la UE. Para ello se- ha redefinido el PIB per cépita de cada
pafs dividiendolo por su media para el conjunto de la OCDE y de la UE, lo que

El incremento de la desviacién tipica se mantiene incluso si excluimos
de la muestra a Espafia cuya elevada tasa de paro distorsiona la
interpretacidn de cualquier medida de la dispersién.

De los que cuatro pertenecen a la UE: Irlanda, Espafia, Grecia y
Portugal.

Lo que supone que la distribucion tiene, al menos, dos modas. La
distribucién de rentas entre los paises de la OCDE dista de ser normal,
de modo que la desviacion tipica (o-convergencia) es un estadistico
insuficiente para caracterizar su evolucién.

e




elimina el efecto temporal comun para todos los paises. Posteriormente, se
han calculado las medias para cada uno de los cuartiles (con seis pafses para
la. OCDE y tres para la UE), permitiendo que la ordenacion de los paises
cambiase de un afio a otro. En el grifico 2.5(a) se ha representado la
evolucién de estos cuattiles en tenta per cdpita para el conjunto de la
OCDES®. Como puede apreciarse, -la convergencia del grupo de paises mds pobre
se detiene a partir de mediados de los afios setenta, y tnicamente al final
del periodo analizado  se - observan indicios' de - que haya vuelto a...producirse..
mientras tanto, el resto de grupos ha continuado convergiendo entre si aunque .
el grupo de paises- mds ricos 'mantiene -todavia wuna diferencia apreciable
‘tespecto a los paises con niveles medios de renta. En el grifico 2.5(b) se
presenta la evidencia para la UE que, tal y como se aprecia es incluso més
desfavorable que para el conjunto de la OCDES. A este resultado hay que
afiadir el hecho de la extraordinaria persistencia en la ordenacién de paises
en términos de renta per capita, de modo que los paises incluidos en el
cuartil mds pobre de la distribucién son practicamente los mismos a lo largo
del periodo muestrall®.

¢ Los resultados en términos de productividad son practicamente los mismos
' y no se han presentado por razones de espacio, si bien muestran que la
convergencia del cuartil mas pobre ha sido ligeramente mayor (aunque la
diferencia es casi imperceptible).
® También en este caso, los resultados en términos de productividad son
muy similates, aunque en este caso las diferencias mayores se observan
en la evolucidn del cuartii de paises mds ricos, que presenta una
convergencia menor en términos de renta per capita.

0 Ja distribuciéon en términos de productividad no presenta esta

caracterfstica de persistencia. Para una representacion grafica sencilla
véase Andrés, Bosca y Doménech (1995).
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3. Integracion economica, crecimiento y convergencia.
3.1. Crecimiento y convergencia: algunas nociones teoricas.

La evidencia presentada en la seccidn -antetior no estd condicionada por
ningtin modelo econdmico concreto y hace tnhicamente referencia a -la evolucidn
de la dispersién de las rentas. Sin embargo con el fin de avanzar en el
estudio de la convergencia econémica es conveniente entender los factores..que
~la determinan. La convergencia es un fendmeno real y que opera como una
.- tendencia a largo plazo, Jdo cual sugiere que :el- marco analitico adecuado para
el estudio de estas -cuestiones es el de los modelos-de - crecimiento econdtico
cuyo interés ha renacido con fuerza en los dltimos diez afios. Estos modelos
tratan de responder a dos cuestiones principales. La primera es qué determina
el crecimiento regular o sostenible de las economias; la segunda, y
estrechamente ligada a la anterior, es si las. economias tienden a acercarse a
largo plazo, en términos de renta per capita, o-si por el contratio la brecha
entre paises ricos y pobres tiende a ampliarse con el tiempo.

No se repasaran aqui con detalle las explicaciones alternativas que
sobre el crecimiento a largo plazo ha producido la literatura econdmica!'. Sin
-embargo una. breve. referencia .es obligada ya que es preciso..conocer ‘las:
- fuentes del crecimiento y los factores que determinan la - convergencia o
divergencia entre economias nacionales, para estar en condiciones de evaluar
en qué medida la integracion econdémica ha influido o podrd influir en las
mismas,

La distincién mds clara entre enfoques alternativos -del crecimiento
econémico es aquella que clasifica los modelos en modelos de crecimiento
exogeno frente a los modelos de crecimiento enddgeno. Segin los ptimeros la
tnica tasa de crecimiento de la renta per cdpita sostenible a largo plazo
viene determinada por el progreso tecnolégico que avanza a una tasa exdgena e

I Un recotrido por estos modelos tedricos puede encontrarse en Sala-i-
Martin (1994).




independiente de la politica econdmica de cada pais. En los modelos de
crecimiento enddgeno, por el contrario, el crecimiento a largo plazo depende
de una serie de factores especificos de cada economia que responden, de
alguha manera, a las decisiones de politica econémica.

De acuerdo con los modelos de crecimiento exdgeno el crecimiento depende
basicamente de la acumulacién de capital fisico y humano, y del progreso

- técnico. Conforme aumenta el nivel. de capital por :trabajador -su rentabilidad.
- marginal’ disminuye hasta que eventualmente el ratio capital trabajo -acaba
- restabilizdndose, quedando el progreso - técnico ..como Unica fuente del
. crecimiento, Durante el periodo de transicion hasta este estado  estacionario,

dado que la tecnologia de produccién es de rendimientos constantes y la
productividad marginal del capital es decreciente, un pais crece mas
rdpidamente cuanto menor es su capital (y por tanto su tenta per capita).

Los modelos de crecimiento enddgeno por su parte introducen una variada
gama de factores que explican el crecimiento (enmgines of growth). Entre estos

- destaca el gasto .en I+D, el .learning-by-doing, la asignacion que los

individuos hacen a la acumulacién de capital humano y la tecnologia del
sistema educativo y de produccion y difusién de conocimientos, etc. Las
diferencias -principales'mcon el modelo .de crecimiento exdgeno radican. no - sdle-
en esta amplia gama de factores que determinan el crecimiento, sino en que la
presencia de rendimientos constantes hace que la acumulacién de - capital no
tienda a disminuir conforme la economia avanza, siendo posible que se
mantenga o incluso se acelere. Por ello, la tasa de crecimiento de la
economia lejos de tender asintdticamente al crecimiento del progreso técnico
puede mantenerse (o incluso aumentar) con el paso del tiempo.

Bstas propiedades diferentes suponen también implicaciones distintas
sobte la nocion de convergencia. En la teoria del crecimiento econdmico la
convergencia se define como la tendencia a que economias que parten de
distintos niveles de renta alcancen a largo plazo niveles similares de renta
por habitante. Es evidente que para que la convergencia tenga Ilugar las
economias mas atrasadas deben crecer temporalmente a tasas superiores a las
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més avanzadas. Los modelos de crecimiento enddgeno no ihcorporan en general
esta caracterfstical? ya que predicen que cada pais alcanzard uha tasa de
crecimiento sostenible en funcién de sus caracteristicas tecnoldgicas y de
comportamiento (tasa de descuento, preferencias, etc.) especificas. Asi, si
la economia A crece més rdpidamente que la B la diferencia entre ellas se
incrementa continuamente; si, por el contrario, “las tasas de crecimiento -
fueran iguales (o se igualasen por cualquier causa) la distancia inicial en
niveles de renta tenderfa a perpetuarse.

De  acuerdo con el ~modelo- de crecimiento :exdgeno, por el contrario, la
tasa de crecimiento de una economia en un momento dado guarda una correlacién
negativa con su nivel de renta. De este modo cuanto mayor es el atraso
relativo de una economia mayor es su tasa de crecimiento. Esta propiedad, que
hace referencia al comportamiento esperado de la renta per cépita de un pais,
se ha trasladado al terreno de la comparacion internacional en lo que ya se
conoce popularmente como la hipdtesis de la convergencia absoluta'®. A pesar
del indudable atractivo que esta hipdtesis tiene desde el punto de vista de
la politica econdémica, y de la abundante literatura -empirica que parece
confirmar su cumplimiento en diversos ambitos econdmicos (paises, regiones,

etc. )4, la interpretacién de esta propiedad debe hacerse con cautela. Por -

una. parte, en  sentido estricto, lo que la hipdtesis de-.convergencia .predice
es que cada pais tiende al nivel de renta per cdpita garantizado por sus
tasas de acumulacion de factores (y por su tecnologia) con unha - rapidez
inversamente proporcional a su riqueza de partida; esto es los que se
denomina Fkipdtesis de convergencia condicional y no predice necesariamente un
‘acercamiento efectivo de riqueza entre -economias. Ademds la evidencia
empirica ha sido puesta en cuestién desde diversos puntos de vista (Quah.
(1993a y 1993b)) de modo que el cumplimiento de esta hipdtesis no estd
garantizado.

12 Aunque estos modelos pueden incorporar algunos mecanismos que aseguren

la convergencia (por ejemplo, Lucas (1993)).

13 Gracias al trabajo de Barro (véase por ejemplo Barro, 1991) y Barro y
Sala-i-Martin (1991 y 1992).

4 Para una panordmica véase De la Fuente (1995), Sala-i-Martin (1994),
entre otros.
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Tenemos asi tres formas posibles de convergencia: la convergencia
absoluta, la convergencia condicional y una tercera que es la tnica posible
en los modelos de crecimiento enddgeno. Esta dltima consiste en el
acercamiento en las tasas de crecimiento de dos economias que resulta de la
progresiva  homogeneizaciéon en - sus  caracteristicas = sociocecondmicas y
tecnoldgicas. Este tipo de convergencia no implica que estas economias acaben
. alcanzando - los -mismos niveles de bienestar, siho simplemente que .las
diferencias entre ellas tienden a estabilizarse. Mienttas que: la - convergencia
. . absoluta - yfo- la .condicional -son. consecuencias -naturales del crecimiento en un
mundo ‘de rendimientos constantes a escala 'y de ‘progreso téchico exdgeno, no
hay nada en la logica econdmica de los modelos de crecimiento enddgeno que
asegure que esta tercera forma de convergencia haya de tener lugar.

3.2. ;Acelera la integracion la convergencia entre paises?.

Junto a los efectos sobre el crecimiento, un criterio basico para
-evaluar las ventajas - de - la integracion --econémica es su incidencia en el
proceso de convergencia. La integracién desata una serie de fuerzas
centripetas y centrifugas enfre las economias, cuya fuerza relativa depende
crucialmente, pero no tnicamente, de si nos encontramos .en .un mundo de-
rendimientos crecientes o constantes!s.

En un mundo de rendimientos constantes, la movilidad de factores que
acompajia al proceso de integracion supone un inequivoco impulso a la
- convergencia, Si, como predice el modelo neoclasico, el capital ha de fluir
hacia las regiones en las que su rentabilidad sea mds alta, es de esperar que
el ahorro de las regiones més avanzadas se .desplace a las mds atrasadas
acelerando el crecimiento en éstas, y por tanto la convergencia. Un efecto
similar tiene lugar con la movilidad del trabajo que favorece un acercamiento
en los niveles de capital humano que cada economia utiliza en la produccién

5 Entendiendo esto como una simplificacion excesiva de los modelos de
crecimiento enddgeno y exdgeno.
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(Lucas (1993)). De igual manera, el incremento en los flujos de comercio que
favorece la movilidad de factores y productos, impulsa la convergencia
tecnoldgica provocando un acercamiento en las tasa de crecimiento de la
productividad total de los factores (Coe y Helpman, 1995).

Cuando la integracién econdémica se complementa, como es en el caso del
proceso que actualmente tiene lugar en FEuropa, con una progresiva
armonizacion de politicas macroecondOmicas, esta -armonizacion puede suponer un
impulso adicional ‘a la convergencia. El - debate -sobre si- el crecimiento a-

-+ largo plazo se-ve afectado .por los shocks macroeconémicos de corto: plazo .y

por la forma en:.la que.cada pais responde a ellos no:ha producido..todavia -
conclusiones inequivocas. El argumento tedrico fundamental descansa en el
efecto negativo que los desequilibrios macroeconémicos tienen sobre la
acumulacién de capital fisico y, en menor medida, humano. La inflacién, los
elevados tipos de interés, la incertidumbre sobre la politica fiscal y
monetatia asi como una elevada fiscalidad sobre el capital, influyen
negativamente no sdlo en la inversién sino también en el desarrollo de nuevos
productos y procesos.

Sin embargo, la evidencia empitica al respecto es todavia
insuficiente. Aunque existe -una amplia evidencia que cortobora estos efectos-
negativos un analisis riguroso llevado a cabo por Levine-y Renelt (1992)
muestra que la mayoria de estas correlaciones entre crecimiento e indicadores
macroecondmicos de corto plazo no son robustas a cambios en el conjunto de
informacién al que se condicionan. Para el conjunto de la OCDE, no obstante,
las - perturbaciones de cotto- plazo tienen una- gran capacidad explicativa de
las diferencias en el crecimiento a largo plazo. Recientemente Fischer (1995)
y Andrés, Doménech y Molinas (1995), entre otros autores, han mostrado que
los paises con una mayor estabilidad macroecondmica y mayor competitividad
exterior han crecido mds rdpidamente que el resto. Ademds la ralentizacion en
el proceso de convergencia en la OCDE y en la UE a partit de 1975 estd
estrechamente ligada a las turbulencias macroeconémicas de la década 1975-
1985.
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La convergencia en algunos indicadores macroecondmicos como la
inflacién, el déficit publico o los tipos de interés, que es una precondicion
de la plena integracion en el Mercado Unico, supone unos indudables costes a
corto plazo para los distintos paises's. Sin embargo, la reduccion de estos
desequilibrios pueden tener efectos no desdefiables sobre el crecimiento a
largo plazo. Ademas, dado que en general los paises mas atrasados presentan
un peor registro de inflacién, deuda y déficit publico, la eliminacién de las
- diferencias en este terreno sera sin duda un. impulso adicional a ‘la .
-convergencia (Barro (1995)). Andrés y Hernando (1995)- estiman,- por ejemplo,

- -que ‘una -reduccion- permanente- en dos- puntos .y -medio en la tasa de inflacién

promedio ‘durante 30 afios podria haber tenido un efecto de hasta casi un 5.0%
por ciento en el nivel de la renta per capita en Espafia al final del periodo.

Pero la integracién econdémica puede tener también efectos disgregadores
que hay que tener en cuenta para introducir medidas correctoras. Estas
fuerzas  centrifugas, aun favoreciendo el crecimiento, agudizarian las
desigualdades tertitoriales. La preocupacion por estos factores queda patente
-en el importante peso de la politica regional en la Unién Europea. Por una.
parte esta la posibilidad de tecnologias de rendimientos crecientes que
tenderian a invertit el sentido del flujo de factores para desplazarse hacia
los - paises ‘mas- ‘desarrolladas. De - esta forma, aun con.-rendimientos. muy .-
moderadamente crecientes, las diferencias iniciales de renta tenderian a.
acrecentarse. La movilidad de factores y el incremento del tamafio de mercado
que causa la integracion, serian en este caso factores de divergencia mds que
de convergencia.

En un sentido similar actuaria la presencia de factores productivos
fijos o de -baja movilidad. La literatura del crecimiento enddgeno. sefiala el .
papel fundamental en el crecimiento econdmico de factores como el capital
humano (Lucas (1993)), el desarrollo del sistema financiero (King y Levine
(1993)), el capital innovador y la capacidad de gestion (business capital en

16 Proceso de convergencia y desinflacion que puede incluso estar detras de
la recesion reciente en muchos paises europeos (Dolado y Sicilia
(1994)).
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la terminologia de Schmitz (1993)), etc., muchos de los cuales no se
desplazan facilmente entre fronteras. La elevada dotacion de estos factores
en las economias mds avanzadas tiende a incrementar el rendimiento marginal
del resto de los factores, con los cuales son cooperantes en la funcién de
produccién. En consecuencia, incluso con rendimientos constantes a nivel
agregado, los factores productivos mdviles, y en particular el capital
fisico, se desplazan desde las economfas mds atrasadas hacia las més
adelantadas. Este movimiento, si bien - incrementa el crecimiento..conjunto de.
la- Unién  Econdmica, - agudiza las diferencias de riqueza -entre dos estados -
miembros. '

Ligado a los anteriores, hay otto factor que puede tener un efecto
disgregador. Las economias de aglomeracion, en buena medida causadas por la
existencia de rendimientos crecientes en algunas actividades o por la
localizacién de ciertos servicios o infraestructuras clave, favorece la
concentracion de actividades productivas y de gestion en ciertas regiones.
Esta reasignacion espacial de las actividades productivas altera la
-estructura  productiva de las regiones, con el consiguiente riesgo de-
concentracion de los sectores mas dindmicos en algunas regiones, en
detrimento de las demés. Con ello, incluso una cierta convergencia entre los
estados -miembros de una- Unién econdmica puede  esconder un. proceso .de.
divergencia regional creciente o, cuando menos, un estancamiento - de .-las
diferencias en este nivel.

Por 1ltimo, la armonizacion de politicas econdémicas, cuyos efectos
beneficiosos para la integracion ya han sido sefialados, puede genetar
igualmente algunos efectos negativos sobre el crecimiento de algunos paises
'y, por tanto, sobre la convergencia, Por una patrte el necesario proceso -de
ajuste puede dejar secuelas duraderas sobre la tasa de empleo, la actividad
productiva y la tasa de crecimiento de una economia. Los muiiltiples mecanismos
de persistencia que actian en las economias desarrolladas, en particular en
las europeas, hacen que los costes de las politicas de ajuste macroeconémico
puedan ser de largo alcance. Los ejemplos de este fendmeno, conocido como
hysteresis, son multiples en lo referente a los efectos petmanentes de las
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politicas de estabilizacion o de los shocks de caracter transitorio sobre la
tasa de desempleo (Bean (1994a)), el empleo (Blanchard y Summers (1986)) o
las importaciones.

Ademds, la pérdida de autonomia nacional en el manejo de algunos
instrumentos de politica macroecondmica deja inermes a los paises miembros de
la. Unién ante shocks especificos o asimétricos. La literatura sobre esta
cuestién es muy amplia y no serd resumida aqui. En un trabajo reciente Vifials
y Jimeno (1995) abordan esta cuestion discutiendo hasta que ‘punto los

- :movimientos en ‘la tasa. de desempleo de  los distintos paises de la UE vienen

condicionados por - -factores -comunes- - (shocks - -simétricos); - -sus resultados.
sugieren un predominio de los shocks simétricos frente a los especificos de
cada pais, por lo que la pérdida de autonomia en el manejo de la pélitica
monetaria y cambiaria no deberia tener efectos muy notables. Ballabriga et
al. (1995) obtienen un resultado similar en cuanto a la integracién de las
principales economias eurcpeas en términos reales'’”; no obstante, esta
integracion es mucho menor en términos nominales!®, de forma que los shocks
‘inflacionistas pueden considerarse especificos de cada pais o asimétricos.-
Ante perturbaciones de esta naturaleza las economias pueden resentirse de la
imposibilidad de llevar a cabo una politica monetaria auténoma, lo que obliga
-al. uso de . otros -instrumentos estabilizadores _(politica.. fiscal, o reformas
estructurales, etc.) cuyo efecto tarda mas tiempo en manifestarse. Ademas, no
hay que olvidar que el proceso de reasignacion regional de las actividades
productivas que inevitablemente acompafia al proceso de integracidén constituye
por si mismo un shock especiffico de cada pafs (e incluso de cada regién) ante
- el cual las autoridades econémicas domésticas carecen de algunos instrumentos
cortrectores.

17 Sus resultados muestran un peso importante de los shocks reales
exteriores en la determinacién del output doméstico en Alemania,
Francia, Reino Unido y Francia,

8 De modo que la determinacién de las tasas de inflacién o de los salarios
responden mucho més a perturbaciones especificas de cardcter nacional.
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4. Evaluacion de los mecanismos de convergencia.

La mayoria de los argumentos planteados en la seccién anterior han sido
formalizados en diferentes modelos aparecidos a lo largo de la Wltima década.
Sin embargo no todos estos modelos tienen una facil representacién empirica
por lo que la evaluacion conjunta de todos aquellos efectos es una tarea
todavia por realizar y que desborda los objetivos de este trabajo. En esta
seccién se aborda un objetivo mds modesto pero que no obstante permite
evaluar las perspectivas de convergencia sobre la base de ‘la. experiencia -
observada en. la UE. Para. ello partimos .de. la..siguiente representacién de la
tasa de crecimiento .de una economia, que puede derivarse de -un.modelo: de -
crecimiento con rendimientos decrecientes, en donde y, Tfepresenta el
logaritmo de la renta per capita (o0 de la productividad) de la economia i en
el momento ¢,

Ayit ot ﬁ(yit‘y it) “4.1)

-~ Bl segundo es un componente de catch-up que recoge .el. conjunto de factores.

que hacen que el crecimiento de una economia esté¢ condicionado por su atraso
relativo respecto al estado estacionaric y*. E! térmiho o, representa la tasa
de crecimiento auténoma que una-economia puede mantener indefinidamente y -que
viene determinada por sus caracteristicas de comportamiento y tecnoldgicas.

Las ttes formas de convergencia se pueden representar en la expresion
anterior sobre la base del comportamiento de tres estadisticos basicos: el
valor de P y la varianza entre pafses de o y de y*. Por una parte la
convergencia requiere que el nivel al que tienden las distintas economias sea
cada vez mas patecido, lo que se puede representar como una progresiva
reduccién en la dispersion en y'. Pero para que la reduccién de la dispersién
en y* se concrete en un acercamiento efectivo del nivel de renta per capita
es necesario ademds que el parametro ; sea negativo y significativo. Cuando
ambas condiciones se satisfacen estamos ante la convergencia absoluta tal y
como se definid en la seccién anterior. Cuando sdlo la segunda se cumple la
convergencia se define como condicional o relativa. Cuando la tecnologia de
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una economia presenta rendimientos constantes en los factores productivos
(acumulables), el segundo término desaparece (f; es cero) y la tnica fuente
de convergencia radica en la reduccion de la dispersion en o. Hay que
destacar, no obstante, que esta reduccion en la dispersion, caso de tener
lugar, no supone un acercamiento definitivo de las rentas en términos
absolutos aunque si en términos relativos!®.

Para discerhir si el mecanismo de convergencia debido a los rendimientos
decrecientes es operativo, es preciso - evaluar el parametro (. En principio -
-este parametro es especifico ‘de - cada. -pais, aunque-su estimacién se ha llevado
a cabo generalmente para grupos de paises, bajo el supuesto de .que existe
entre ellos un grado de homogeneidad tal que permite suponer que el valor
estimado es representativo del ritmo al que cada uno de ellos retorha a su
renta per capita (o productividad) potencial si por alguna razdn se encuentra
fuera de ella, La literatura dispone de diversas estimaciones de este
parametro para distintos grupos de paises, la mayorfa de las cuales se sitda
entorno al 2 por ciento?., En el grafico 4.1 se representa la relacién entre
- la-tasa de crecimiento de la renta per capita entre 1960 y 1990 y el nivel de-
la misma?! en 1960 para dos grupos de paises: la UE y el resto de la OCDE. En
ambos casos se aprecia una clara correlacion negativa que resulta

estadisticamente ' significativa y que da lugar ‘a -una tasa- de  convergencia.

19 En efecto, si B es cero, el nivel de la renta en un periodo dado, %,
puede escribirse como:

y

it

de modo que la varianza de rentas puede escribirse como:
Var (v) = £ Var@®) + Var(y,)

-De este modo, la dispersién de la renta en términos absolutos tiende a
perpetuarse, aunque el término Var(ﬁi) tienda a cero. No obstante, la
dipersion en términos relativos se reduce conforme crece la renta de los
paises.

20  Mankiw, Romer y Weil (1992), Barro y Sala-i-Martin (1992) y Andrés,
Doménech y Molinas (1995), entre otros.

B 6it * yiO

21 En ambos casos cotregimos por variables que aproximan el valor de y;

como son los promedios muestrales de las tasas de acumulacion de los
factores productivos en cada pais.

-18-



ligeramente superior al 2 por ciento anual?2,

La comparacién entre la UE y el resto de la OCDE, muestra que la
difetencia entre ambos gtupos de paises no es significativa, presentando, en
todo caso, una ligera ventaja para este tltimo grupo de paises. Ademdas, este
pardmetro no ha permanecido constante a lo largo del periodo muestral, y
buena parte del catching-up ha tenido lugar durante la primera parte del
- periodo muestral. Andrés, Boscd 'y Doménech (1995) analizan la evolucion -de
a lo largo del periodo muestral mediante andlisis similares -al del  grafico -
4.1 para periodos - quinquenales. De -acuerdo con sus.resultados, el parametro f
- habrfa -~caido : - paulatinamente - durante el . periodo = analizado . hasta ser mno.
significativo, llegando incluso a invertir su signo en los afios de la crisis
1975-1985. Durante todo este periodo la tasa de convergencia dentro de la
OCDE se ha mantenido siempre por encima de la estimada para la UE2,

En cuanto a la convergencia en output de estado estacionario o) la
mejor manera de aproximarlo consiste en estudiar la evolucidn temporal de las
~wvatiables .que -tradicionalmente -se han -consideado -como . determinantes del .
output per capita potencial de una economfa. En este trabajo hemos elegido
varios indicadores para aproximar dicho nivel, y consideraremos la evolucidn
de la dispersién en los mismos como una forma de.evaluar las perspectivas de.
que las economias de la UE acaben alcanzando un nivel equivalente . de
bienestar medido por su renta per cépita?*, Uno de estos ‘determinantes es la
tasa de acumulacién de capital humano que normalmente se aproxima por las
tasas de escolarizacién o por el gasto en ensefianza en porcentaje del PIB. No
‘presentaremos aqui evidencia al respecto-ya que las tasas de escolarizacion

2 Bsta correlacién es significativa aunque no se incluyan en la tegresion
las tasas de acumulacién mencionadas con anterioridad. No obstante, en
este caso el pardmetro [ aproxima la tendencia a la convergencia
absoluta y es ligeramente inferior.

3  Estos resultados, como la mayoria de los mencionados con anterioridad en
telacién a la estimacién de P se mantienen para el caso de que la
variable y mida la productividad.

% Recuérdese que si el pardmetro P es significativo, el acercamiento en
los niveles de y* entre dos economfas A y B significa un acercamiento
efectivo entre Y, € Yy
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primaria y secundaria se han situado pricticamente en el cien por cien en la
mayorfa de los paises considerados, de nuevo sin una clara distincién entre
el caso de la UE y de la OCDE.

En cuanto a la evolucién de la dispetsion en la tasa de inversion por
paifses, esta se presenta en el grifico 4.2. Tal y como se aprecia, la UE
patte de una dispersion mucho menor que el resto de la OCDE, y esta
dispersién disminuye drasticamente hasta 1979, para estabilizarse, e incluso

repuntar unh' poco, a partir de entonces. La convergencia entre los restantes -
- paises de la OCDE no es en todo caso’mayor.que-en la-UE, aunque logra -reducit-
la diferencia entre estos .dos .estadisticos a un minimo en. torno a 1980, para .

estabilizarse desde entonces.

Para completar esta imagen de la convergencia en el nivel de output
potencial de las economifas de la UE y su comparacién con lo acontecido en la
OCDE, se aporta informacién respecto a la o-convergencia en dos variables
relacionadas con la evolucién macroecondmica o de corto plazo (por oposicién

-a- las - variables que determinan la - acumulaciéon de . factores). Como se ha

discutido con anterioridad, algunos indicadores de corto plazo inciden en el
crecimiento mediante muy diversos mecanismos, sobre los que no siempre
tenemos unha explicacién muy precisa. Sin embargo la correlacion entre algunas
de estas variables y el nivel de renta {0 la tasa de crecimiento a largo
plazo) indica que la convergencia real depende en buena medida de la
convergencia mactoeconémica de corto plazo. En concreto muchos  estudios
seflalan a la inflacion y al coeficiente de apertura externa como algunos de
los mas importantes entre estos factores.

El grifico 4.3 recoge la evolucién temporal del coeficiente de variacion
de la inflacién entre los paises de la UE y de la OCDE. En lo que respecta a
la UE, tras un incremento de este coeficiente durante los afios de la

recesion®, se aprecia una reduccién paulatina aunque moderada, que no

2 Lo cual estd sin duda detrds de la ralentizacién del crecimiento y de la
convetgencia durante este periodo.
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obstante es mucho mas acusada para el conjunto de los nueve -paises mas
antiguos de la misma. En este caso, la dispersion entre las tasas de
inflacién del resto de los paises de la OCDE ha sido mucho més acusada®,
aunque hay que destacar el proceso de homogeneizacién a partir de mediados de
los afios ochenta, llegando a cotas ligeramente inferiores a las de los paises
de la UE(9). En cuanto al coeficiente de apertura?’, es evidente que este
tiende a homogeneizarse conforme avanza la integracién econdmica, y que esta
homogeneizacién procede, como se aprecia en el grifico 4.4, a un titmo
similar en la - UE(9), UE(12) y OCDE. En este caso, la reduccion en la

u - dispersidén *ha- sido -més- notable -entre los -doce miembros mds antiguos de la UE,

-aunque su -hivel se  mantiene por- encima - del . de . las . otras . dos . regiones
consideradas.

Por iltimo, el grifico 4.5 analiza cual ha sido la convergencia en el
gasto neto de I+D en términos del PIB. Para ello se ha calculado el stock de
capital en I+D en relacién al PIB (K[, /PIB) utilizando los datos
disponibles en el trabajo de Coe y Helpman (1995). La acumulacién neta en I+D
(S;;D) se obtiene ficilmente teniendo en cuenta que .esta variable es igual a
la diferencia entre K, /PIB, y K. /PIB, Como puede apreciarse para el
conjunto del periodo utilizado no se observa una pauta clara en la evolucién
del coeficiente de variacion, si bien para los pajses de la UE (a excepcion
de Luxemburgo, pais para el que no se dispone de datos) puede observarse una
ligera reduccién en este variable a partir de 1980, a niveles muy  parecidos
al de los restantes paises de la OCDE.

La imagen que se obtiene con los resultados que se han presentado hasta
el momento puede resumirse como sigue. Por una parte, la convergencia causada
por un proceso de cafching-up o de superacion del atraso telativo estd
presente en el proceso de integracion europea. Del mismo modo se aprecia una
progresiva homogeneizacién entre los niveles de renta potencial aproximados

por los determinantes de y*. Esta ultima caracteristica en concreto permite

26 La observacidn atipica de Islandia puede sesgar algo este perfil, por lo
que debe ser tomado con cautela.
27 Coeficiente de exportaciones mds importaciones sobre el PIB,
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augurar que el proceso de convergencia, que en los ultimos afios ha sufrido
una evidente ralentizacion, puede mantenerse en el futuro a la par (0 a
pesar) del impulso al crecimiento que la integracién definitiva supondrd en
los proximos afios. Sin embargo este proceso de convergencia no patece ser
fundamentalmente mds rdpido y activo que el que estd teniendo lugar en el
testo de los paises de la OCDE. En todo caso, aunque con una diferencia no
significativa en términos estadisticos, se aprecia una ligera ventaja en el
ritmo de convergencia entre este grupo de paises en comparacion con la que se
observa en la UE.

Por otro lado, los ejercicios anteriores ponen de manifiesto que el
crecimiento econdmico y el proceso de convetgencia en niveles de tenta o en
tasas de crecimiento pueden depender de un conjunto de variables muy amplio,
que terminan oscureciendo la comparacion entre el comportamiento de los
paises de la UE y la del resto de paises de la OCDE. Una forma de evitar este
problema es un Modelo Generalizado de variables attificiales, en el que el
papel que juegan las variables que se han analizado anteriormente u otras que
- puedieran . contemplarse - sobre - el. crecimiento econdmico: de cada pais, se-
agrupan en totho a efectos individuales especificos de cada pais y efectos
temporales?3, En principio el modelo més sencillo que podria estimarse es el
siguiente:

Ay, = oy + @, 4.2)

en donde i=1,..24 y t=1961,..,1993. En este modelo de partida todos los
efectos - especificos ' de cada . pafs . (condiciones - iniciales, acumulacién de
capital en sentido amplio, estabilidad macroecondmica, etc.) se agrupan en el
término o, mientras que todos aquellos factores comunes (crisis del petrdleo,
ralentizacion del crecimientoc a nivel mundial, etc.) se incluyen en w. Este
modelo puede generalizarse en dos direcciones. La primera es incluyendo un
término de convergencia a través del nivel de renta per cdpita del periodo

2  Una aplicacion de este tipo de modelo puede encontrarse en Bean (1994)

quien analiza la tasa de crecimiento del desempleo en los paises de la
OCDE.
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anterior:
Ay, = oy + By, + 0, (4.3)

La segunda es permitiendo que los efectos temporales comunes pueden tener
efectos distintos para cada pafs y que los pardmetros de convergencia sean
distintos:

Ay, = o5 + By * Y0, . (4.4)

En el grafico 4.6 se han representado los efectos' temporales ®, que
resultan de la estimacién de las ecuaciones (4.2) y (4.4). Por lo qi1e
respecta al efecto temporal de la ecuacidon (4.2) puede apreciase que la
ralentizacion del crecimiento econémico se manifiesta cliramente a partir de
la primera crisis del petrdleo. Mientras que dutante los afios 60 los paises
de la OCDE vefan como sus rentas per capita crecian al 4 por ciento, la tasa
promedio de crecimiento ha caido por debajo del 2 por ciento entre 1974 y
1993, Un -hecho similar se observa cuando se analiza el efecto temporal
estimado con la ecuacidn (4.4), aunque ahora la inclusion de la renta per
capita desfasada hace que este cambio se manifieste en la pendiente.

La estimacion de las ecuaciones anteriores proporcionan una estimacidn
variada de efectos temporales, individuales o pardmetros especificos de
convergencia, que plantea la posibilidad de analizar con bastante detalle
cuales son sus determinantes a través de estimacién de ecuaciones en las que
las variables dependientes son los coeficientes o, p y ®, y los regresores
pertenecen a un conjunto muy amplio de variables como las que se han
analizado anteriormente (tasas de acumulacién, indicadores de estabilidad
macroecondmica, etc..), aunque aqui no se seguira esta via?®. En su lugar se
puede simplificar al maximo esta cuestién, analizando la evolucién de algunos
estadisticos de interés de estos coeficientes estimados que permitan extraer

2 Dicho andlisis se encuentra en fase de realizacién en otro trabajo de
investigacion.
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alguna conclusion sobre las diferencias y similitudes entre la UE y los
restantes paises de la OCDE.

En primer lugar, por lo que respecta a los factores que influyen en el
crecimiento, aparte de los efectos temporales que aparecen en el gréfico 4.6,
se observa que el promedic de los efectos individuales o, estimados en (4.4)
para la UE no es estadisticamente distinto al del resto de la OCDE (0.43
frente a 0.46). En cuanto a los factores que influyen sobre la convergencia,
tampoco se observan diferencia apreciables’ en el promedio del coeficiente f; -
(14.7 frente -al 15.1 por ciento de convergencia. anual), -si bien los paises de
la. UE presenta uha menor varianza. En este contexto el estudio de la
evoluciéon en la varianza estimada de o; por subperiodos puede resultar
también informativa sobre el proceso de convergencia. En el grafico 4.7 se
presenta la desviacién tipica de @; cuando se estima la ecuacién 4.3 por
subperiodos de cinco afios. Como puede observarse la convergencia en los
efectos individuales determinantes de las tasas de crecimiento parece
ligeramente mayor entre los paises de la UE, si bien las diferencias que se
observah con respecto a los. restantes paises de-la OCDE son considerablemente.
menores que los cambios que se producen al pasar de un periodo a otro.

Los. resultados de estos ejercicios que se acaban de presentar indican -de
nuevo que el proceso de convergencia en las tasas de crecimiento de la renta
per cépita no parece haber sido més rapido o intenso en los paises de la UE.
Las diferencias que se observan en los pardmetros estimados entre este grupo
de paises y los restantes de la OCDE no son significativas, y aunque los
* resultados ‘apuntan a que se trata de un grupo de paises mas homogéneo como
pone de manifiesto la dispersién de los distintos pardmetros estimados, estas
diferencias son de una magnitud muy pequefia en relacién a los cambios que se
observan entre los distintos subperiodos desde los afios sesenta hasta
nuestros dfas.
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5. Conclusiones y consideraciones finales.

Los economistas, los politicos y el pdblico en general albergan pocas
dudas de que la integracién econdmica eurcpea ha de proporcionar un impulso
al crecimiento econémico de los paises implicados en ella. Las discrepancias
aparecen cuando se pretende evaluar la magnitud de estas ganancias y, muy en
particular, si su distribucién entre los paises participantes, sus regiones e
incluso sus ciudadanos individuales va a ser equitativa, o si por el
contrario este .crecimiento va a ir acompafiado de una .agudizacién de la
desigualdad. - En efecto, es dificil - .encontrar . ‘argumentos en .la teoria
econdmica que -pongan en cuestion los efectos positivos .sobre. el...crecimiento.
de la integracién supranacional. Sin embargo, mientras algunas de las
caracteristicas de la integracién econdmica conducen a su vez inevitablemente
a una convergencia entre los paises participantes, las tendencias
disgregadoras causadas por el incremento del tamafio de los mercados, por la
movilidad de factores y por la pérdida de autonomia en la elaboracién de la
politica macroeconémica, no pueden desdefiarse a priori sin una evaluacién
cuidadosa.

Tras corroborar los efectos beneficiosos de la integracion sobte el
crecimjento, en este trabajo se ha abordado wuna sencilla . evaluacién del
impacto de esta integracion sobre la convergencia entre los paises de la
Unién Europea en comparacién con lo acontecido en el resto de la OCDE. La
principal conclusion puede resumirse como sigue. La convergencia entre los
paises de la Unidén Europea no se ha acelerado a lo largo del proceso de
integracién, aunque esto podria -explicarse parcialmente por la ralentizacidn
en las tasas de crecimiento. Ademss, este proceso de convergencia tampoco ha
sido mas intenso en relacidn al que ha tenido lugar en el resto de la OCDE.
Sin embargo esta conclusién no debe conducir a una vision pesimista sobre las
ventajas de la integracién europea. En primer lugar porque esta similitud con
lo acontecido en otras regiones econdmicas indica que, si bien las fuerzas
centripetas que pueden desatarse en el proceso de integracion no han
dominado, tampoco lo han hecho las de signo contrario, por lo que la ganancia

en crecimiento no ha tenido costes muy elevados. Ademis, la evolucién de las
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tasas de  ahorro, de acumulacién de capital humano, de crecimiento de la
poblacién, de gasto en I+D, de inflacion o de apertura exterior, muestran una
tendencia inequivoca al acercamiento. Todos estos factores facilitan la
convergencia en renta per cdpita por lo que ho es descartable que, también en
este terreno, los beneficios de la Unién Europea acaben manifestandose,
aunque el proceso pueda ser lento y requiera el reforzamiento de algunos
mecanismos cottectotes ya existentes o la creacién de algunos nuevos.
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